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A oll perustanut elektronisen postilaatikon, huolehti-
nut sen toimivuudesta ja hyvdksynyt sen kayttdjat. Pos-—
tilaatikon kaytt&jédt olivat siirtdneet sinne tieto-

koneohjelmia ja kopioineet omiin tietcokoneisiinsa pos-

tilaatikkoon siirrettyjia chjelmia.

Kysymys A:n menettelyn rangaistavuudesta tekijdnoikeus-

rikoksena tai tekijdnoikeusrikkomuksena.
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SAKIJAT JA VASTAPUOLET

1)

2) Toptronics Ky, Turku

Tietovdayld Oy, Jyvaskyla
Werner Soderstrom Osakeyhtid, Helsinki
Microsoft Corporation, Amerikan Yhdysvallat

TASTAPUOLI Virallinen syyttdjd, kaupunginviskaali Jouni
Perédinen (“ valituksen osalta)

2SIA Tekijédnoikeusrikos
EATKATSU, JOHON ON HAETTU MUUTOSTA

Helsingin hovioikeuden t&hédn liitetty tuomio
15.6.1995 nro 3184

MUUTOKSENHAKU KORKEIMMASSA OIKEUDESSA

Valitusluvat on mydnnetty 7.11.1995. Korkein oikeus on sa-
malla mEdrannyt, ettei hovioikeuden tuomiota ole toistai-

seksi pantava taytdntddn tal tdytantoonpanoa jatkettava.

Valituksessaan - on vaatinut syytteen jattamista
tutkimatta siltd osin kuin asianomistajat eivit ole vaati-
neet rangaistusta ja syytteiden hylkd&mistd muilta osin.

Lisdksi - on vaatinut Toptronics Ky:n ja Tietovayla
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Qy:n korvausvaatimusten jattamistd tutkimatta tai hylk&a-
mistd ja toissijaisesti Toptronics Ky:lle tuomitun korvauk-
sen alentamista. Vield - on vaatinut, ettd hanet
vapautetaan velveollisuudesta suorittaa oikeudenkdyntikulu-

jen korvausta.

Toptronics Ky, Tietovdyld Oy, Werner Soderstrdm Osakeyhtid
ja Microsoft Corporation ovat yhteisesti vaatinéet hovioi-
keuden tuomion kumocamista Jja asian jattémistd raastuvanoi-
keuden padtdksen varaan. Lisdksi yhtidt ovat vaatineet -
- velvoittamista korvaamaan yvhtididen oikeudenkdyntiku-
lut korkoineen alemmissa oikeuksissa ja Korkeimmassa oikeu-

dessa.

- toiselta sekd@ Toptronics Ky, Tietovéyld Oy, Werner
Soderstrodm Osakeyhtidé ja Microsoft Corporation erikseen
toiselta puolen ovat vastanneet toistensa valituksiin. Vi-

rallinen syyttdjd on antanut héneltd pyydetyn vastauksen.

-on 23.10.1995, 5.1.1996 ja 2.5.1996, eli muutok-
senhaulle sZddetyn mddrédajan jdlkeen, toimittanut Korkeim-

paan oikeuteen kolme kirjelmad liitteineen.
XORKETMMAN OIKEUDEN RATKAISU

Kasittelyratkaisu

- muutoksenhaulle sdddetyn madrdajan jdlkeen Kor-
keimpaan oikeuteen toimittamat kirjelmdt liitteineen jate-

tddn ottamatta huomioon, koska niiden huomiocon ottamiseen



el ole erityistd syytid.

Maksuton oikeudenkdynti

-pyynn?jn johdosta Korkein oikeus mH&ridi -

mySnnetyn maksuttoman oikeudenkdynnin lakkaamaan 15.6.1995
lukien ja kumoaa asianajaja ARarne Tenkaselle annetun avus-

tajan mdardyksen.
Pddasia
Perustelut

Virallinen syyttédjd on raastuvanoikeudessa kertonut, ettd
- oli 15.10.1%%0 - 2.11.1991 Helsingissd tahallaan
ansiotarkoituksessa luvattomasti valmistanut 1410 kappa-
leesta tietokoneohjelmia, joihin yksinoikeus Suomessa on
ollut erdilld yhtioilld, kappaleita kopioimalla ohjelmat
yleisessd kdytodssd olleeseen mikrotietokoneeseen ja saatta-
nut tietckoneohjelnmat yleisdn saataviin levitt&mdllid niité
pitdmistddn edelld mainitusta mikrotietokoneille tarkoite-
tusta elektronisesta postilaatikosta yleisdn keskuuteen.
Korvauksena ohjelmien kopioimisesta elektronisesta posti-
laatikosta kayttodonsd oli postilaatikon kédyttédjien pitédnyt
kopicida postilaatikkoon omia ohjelmia yleiseen levityk-
seen. Alkuvuodesta 1991 lukien ohjelmien kopiointi oli 1li-
sdksi edellyttd@nyt 150 markan maksua vuoden kdyttéoikeudes-

ta Jja 90 markan maksua puolen vuoden kayttdoikeudesta.

Edelld esittdmidnsd perusteella syyttédjd on vaatinut -



sen tuomitsemista rangaistukseen jatketusta tekijdncikeus-

rikoksesta,

Jutun toisessa késittelyss#d, jossa - ei ollut henki-
l8kohtaisesti saapuvilla, syyttdjd on raastuvanoikeudelle

esittdmdssddan kirjelmdssa ilmoittanut— "paremminkin
valmistuttaneen kappaleita, edellyttdmdlla, ettd niitd ko-

pioidaan hdnen mikrotietokoneelleen korvauksena siitd, etta
tietokoneelta on voinut ‘imuroida’ ohjelmia, sekd saattanut
mainitut ohjelnat yleisdn saataville levittden niitd siten,
ettd hidnen tietokoneellaan olleista ohjelmista on voinut |
vapaasti ottaa kopioita. Erillisten ohjelmien lukumddra ei

siis ole 1410 kappaletta vaan 1410 kappaletta on luvattomi-

en kopiointitapahtumien maara".

Kun - el ole ollut tuomicistuimessa henkildkohtai-
sestl saapuvilla silloin, kun syyttdjid on edelld mainituin
tavoin tarkistanut syytettddn eividtkid myodskddn jutun asian-
omistajat () o1lessa henkilékohtaisesti saapuvilla
oikeudessa ole vaatineet hdnen tuomitsemistaan rangaistuk-
seen, el jutussa voida tutkia onko — syyllistynyt
muuhun rangaistavaan menettelyyn kuin siihen, johon syyttéd-
jd jutun ensikéisittelyssé-ollessa tuomioistuimessa
henkildkohtaisesti saapuvilla on vdittdnyt hdnen syyllisty-

neen.

Jutussa on selvitetty, ettd - on perustanut kotonaan
olleeseen mikrotietckoneeseen, jossa coli modeemi, niin sa-
notun elektronisen postilaatikon, johon veoitiin olla yh-

teydessd puhelinlinjaa pitkin sellaisten toisten tietoko-
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neiden avulla, joissa o0li modeeni.

- tietokoneessa on ollut kdytdssd niin sanottu Bul-
letin Board System (BBS}. Jdrjestelmdn avulla on mahdollis-
ta antaa toiselta tietokoneelta puhelinlinjaa pitkin komen-
toja toiselle tietokoneelle. Jdrjestelmd@n avulla on myds
mahdollista siirtdd ohjelmia tietokoneesta toiseen ja kopi-

oida tietokoneeseen toisessa tietokoneessa olevia ohjelmia.

- perustaman elektronisen postilaatikon kayttajat
ovat, paitsi kdyneet postilaatikon vadlitykselld keskustelu-
ja, siirtdneet sinne tietokoneohjelmia omista tietokoneis-
taan ja kopioineet omiin tietokoneisiinsa postilaatikkoon

siirrettyijd ohjelmakopioita.

- ei ole ndytetty valmistaneen tietokoneohjelmia
kopioimalla chjelmat yleisessd kaytdssd olleeseen mikrotie-
tokoneeseensa. - on tosin ndytetty perustaneen
elektronisen postilaatikon, huolehtineen sen toimivuudesta
ja hyvaksyneen sen kdyttdjat antamalla harkinnan jdlkeen
kullekin kayttdjatunnuksen. Hovicikeuden tuomiossa maini-
tuilla perusteilla on kuitenkin jdanyt nayttamdttad, ettd
- olisi toiminut ansiotarkoituksessa. Jutussa ei
nydskddn ole ndytetty, ettd ohjelmien kopioiminen -
postilaatikosta olisi ehdottomasti edellytté@nyt sitd, ettid
kdyttdja itse olisi siirtanyt postilaatikkoon omia ohjelma-

kopioitaan.

Pelkdstddn toimimalla elektronisen postilaatikon perustaja-

na ja ylldpitdjana - el ole syyllistynyt syytteessé
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tarkoitettuun tietokconeohijelmien kopioimiseen ja levittami-
seen yleisdn keskuuteen. Tamd@n vuoksi syyte on hylattava.
Tuomiclauselma
Hovioikeuden tuomic kumotaan valtion varoista maksettua
palkkiota lukuun ottamatta. Syyte hyldtdan ja- va-
pautetaan tuomitusta rangaistuksesta ja korvausvelvollisuu-
desta. Korkeimman oikeuden asettama tdytdntddnpanokielto
raukeaa.

Tadt3d kaikki asiancomaiset noudattakoot.

KORKEIN COIKEUS

Olavi Heilnonen

Anja Tulenheimo-Takki Arvi Paasikoski

Gustaf Moéller Markku Pellinen

Kimmo Mikkela

Esittely 16.9.1996





